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汉中市汽车运输总公
司职工刘正海依法使单位
撤销了 错误的除 名 决定 ，
讨回 自 己的职工身份 ，可
是两年诉讼期间的工资迟
迟得不到补发 ，以及在除
名期 间 的 调 资 亦 无 法 落
实。

1 995年 ，刘正海与公
司签订了六年期的 《营运
客车租赁承包 合 同 书》。
按合同约定 ，刘正海一次
向公司 交纳 32000元 ，剩
余的车值和租金在承包期
内每月 交纳 5452.5元 ，合
同期满后 ，产权归 己 。

1998年 ，刘正海因发
生交 通 事故 致 使 经 营 亏
损，出现经济困难 ，欠下了
该交 的 费 用 。修 好 客 车
后，他向公司借款 ，以保证
客车正常运营 ，公司 只同
意借 500元 ，刘正海认为
与实际需求相差甚远 ，遂
将租赁客车停运 。同年 8
月23日 ，汉中市汽车运输
总公 司 以 汉 运 司 劳 人 发

（ 1998）107号 文 件 作 出
“ 关于刘 正海除名 处理决
定的 通 知”。同 时将客车
收回 ，收取的 10多万元租
赁金不予退还 。

刘正海对此决定持有
异议 ，向汉中 市劳动仲裁
委员会提起 申 诉。仲裁委
审理认为 ，刘正海与公司
签订了租赁承包合同 ，在
合同履行期内 因借款引起
罢车停运 ，其行为应按合
同的约定确定责任 ，有关

因履行承租合同纠纷应通过合同约定的法律途径解决 ，将履行承
租合同纠纷认定是旷工 ，并按除名处理 ，属适用法律不当 。仲裁委
撤销了对刘正海的除名决定 ，恢复劳动关系 ，给其安排工作 。

汉中市汽车运输总公司对此不服 ，向汉中市汉台区法院起
诉。今年 6月 13日 ，法院作 出判决 ，维持汉 中市劳动争议仲裁
委的裁决 。

汉中 市汽车运输总公司未上诉 ，于 7月 25日 发出通知 ，废
止汉运 司劳人发（1998）107号文件 “关于对刘正海除名处理决
定的通知”，恢复其与公司的劳动关系 。

按说此事到此就可画上句号 ，但是从作出除名决定到恢复
劳动关 系整整经历了 24个 月 ，这期间刘正海未拿到一分钱生
活费 ，去年调资也没他的份儿 ，而且交纳的 18余万元的租赁承
包费也不予退还 。刘正海就这些问题向公司领导提出 ，要求给
予落实 ，但一直没有回音 。

汉中市劳动局仲裁办负责人认为 ，除名决定是运输公司作
出的 ，应承担由 此所造成的一切后果 ，刘正海两年诉讼期间的
工资及调资 ，理应由 运输公司总公司补发和落实 。

■ 本报记者　焦 晓 宁

正常舆论监督受法律保护
据《检察 日 报》江苏省淮

安市委农工部原副部长夏正清
状告 《服务导报》社 、《南方周
末》报社侵害名誉权一案 ，日 前
由淮阴市中级法院作出终审判
决：驳回上诉人夏正清的上诉 ，
维持淮安市法院作出的驳回夏
正清诉讼请求的一审判决 。至
此，这起备受社会各界关注的
媒体因行使舆论监督职能而被
推上法庭的案件 ，终以媒体胜
诉结束 。

去年 4月 29日 ，南京 《服
务导报》刊登了 该报记者席红
书撰写的 “调查手记”《下 乡 检
查农民负担竟推销茶叶 ，这样
的“公仆”称职吗》，报道了淮安
市农工部副部长夏正清连续 三
年到徐杨 乡 高价推销茶叶的情
况。6月 4日 ，广州《南方周末》

报以 《如此检查农民负担》为题
转载了该文一部分 ，并配以赵
晓苏的一幅漫画。1999年 8月 ，
中共淮安市委对夏正清作出撤
销农工部副部长的处分 。

1999年 10月 12日 ，夏正
清向淮安市法院起诉 ，将 《服务
导报》和 《南方周末》推上法
庭。其诉称，《服 务导报》的 “调
查手记”有十 几处失实 ，属新闻
报道严重失实 ，构成对原告名
誉权的侵害；《南方周末》未经
核实 ，予以转载并配有漫画的
讥讽亦构成侵权 。两报均系有

影响的大报 ，上述侵权给其带
来极坏影响 ，后果严重 ，请求法
院判令两报社停止侵害 、消除
影响 、恢复名誉 、赔礼道歉及支
付精神抚慰金 3000元 。

今年 7月 7日 ，淮安市法
院公开开庭审理了 该案 。经审
理查明 ，夏正清曾先后担任徐
杨乡 党委书记 、市委农工部副
部长。1996年至 1998年在任
职市委 农 工 部 副 部 长职 务期
间，夏正清以帮助亲朋推销茶
叶为 名 向徐杨 乡 老坝村 、黄元
村、三坝村等推销茶叶 190公

斤，已收茶叶款 1.7万元。这
些茶叶 ，有的村以节 日 福利名
义分发给全体村组干部 ，有的
村用于集体招待 。所付茶叶款
有的 从村 组 干 部 工 资 款 中 支
付，有的从向农民筹收的管理
费中 支 出 ，还有的借贷给付 。
基于上述事实 ，淮安市法院认
为被告 的 报道并不构成 侵 害
原告的名 誉权 ，遂依法作 出驳
回原告 夏 正 清 的 诉讼请求 的
判决 。一审判决后 ，原告夏正
清不服 ，又 以一审事实不清 ，
“ 调查手记”的主要事实和情

节均严重失实 ，已对其名誉权
构成侵害为由 ，上诉至淮阴市
中级法院 。

二审法院认为 ，对社会不
良现象进行批评 ，是舆论监督
的主要功能之一 ，正常的舆论
监督依法受到 保护。《服 务 导
报》记 者在群众反映并实地了
解情况后撰写的 “调查手记 ”
所确认的基本事实 ，即上诉人
利用 其特殊 身 份在 徐杨 乡 多
个行 政 村 推 销 茶 叶 是 成 立
的。上诉人所提出 的有关推销
茶叶的数额 、范围 、价格等失

实的事实存在 ，但这种失实仅
是细节上的失误 ，不能 以此否
定基本事实的 客观存在 ，且该
“ 调查手记 ”无侮辱上诉人人
格的 内容 ，因此，“调查手记 ”
的刊 登 对 上 诉 人 不 构 成 名 誉
权的 侵犯；《南方周末》报予 以
转载 ，其所配漫画是通过艺术
形式对某 种 社 会 现 实进行批
评，并不针对 某个特定个人 ，
亦不构成侵害名誉权 ，一审法
院认定事实清楚 ，适用 法律正
确，据此 ，二审作出驳 回夏正
清上诉的判决 。

职工夜校 开
学

了

华灯初上 ，夜幕降临 ，多数人
正围坐在 电视机前欣赏精彩的节
目，可星光 电子仪表厂的干部 、职
工端坐在教室 ，专心聆听老师讲
授企业生产管理 、经营管理 、生产

工艺知识 。
近两年来 ，星光 电子仪表厂

内抓管理 ，外联市场 ，企业逐步
走出 困境。今年 9月 ，为进一步
提高企业市场竞 争的活力 ，该厂
将过去 5个 生 产 车 间 组 建成军
品分厂 、民品分厂两大集团 。改
制的同时 ，该厂领导也清醒地认
识到 ：由 于前些年效益滑坡 ，一些
技术 、生产骨干 “孔雀东南飞”，企
业要真正驶入发展的 “快车道”，
干部 、职工的管理水平 、技术水平
也要同步提高 。

鉴于此 ，该厂职工夜校于国
庆节后正式开学 。夜校聘请陕南
航空职工大学的老师为干部 、职
工讲授 企 业 生 产管理 、经营管
理、生产工艺知识 。通过“充 电”，
大家巩固 了 知识 ，开阔了视野 ，
不但精通本工序的业务 ，还熟知

其
它工
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得到了提高
在职工夜校 ，干部学到了更

多的工艺知识 ，职工明了管理的
方法 、措施 ，工作中 多 了 几分配
合、理解 ，少了 几分矛盾 ，干群形
成合力 ，推动企业在 “快车道”上
稳步发展 。　■秦 云

筑路工地比翼鸟
就象 那 刚 刚 建 成 的 曲 （阜 ）荷

（ 泽 ）高 速公路泗 河特 大桥成 双成 对 、
展翅欲飞 的 墩 身 ，中 铁一 局 集 团 二 处
一对对普通 的 小 俩 口 ，生 活上 相 互 呵
护以 苦 为 乐 、工 作 上 你 追我赶 不 甘 落
后，把 灿 烂 的 青 春 都 奉 献 在 生 产 一

线，成 为 筑 路 工 地 一 道 靓 丽 的 风 景
线。图 一 ：小 车 司 机王 凯 只 有吃 午饭
时才 能 与 新 婚 的 妻 子 李 晶 用 眼 睛 交
流感 情 。图 二 ：一瓶冷饮代 表我 的 心 ，
妻子 岳 桂 芹 给 丈 夫 王 晨 送 上 的 何 止
是清 凉 。　　王利　克生　文有　摄

听证会架设沟通彩虹

本报讯　勉西列检所在厂 务公
开中 ，推行厂务公开听证会制度 ，行
使了职工民主监督的权力 ，极大地激
发了职工参与车间管理的积极性 。

该所
制定了 由
党支部书
记负 责 ，
车间 主
任、工会主席 、团 支部书记 、党代表 、
职工代表组成的 厂 务公开听证会制
度。听证会每月 对奖金分配 、经营收
支、考勤 、生产任务等重点内容予 以
听证。对有关数据有权查询 、核对 ，凡

公开过程简化、数据虚假 ，听证会享
有否决权和处罚权 。听证会还及时把
职工生活 、工作上的热点 、难点问题
传递给车间领导 ，同时把厂务公开的

内容向职工交底 。听证会在职工与领
导间架设了 一条彩虹 ，职工知所情 ，
领导晓民意 ，职工发牢骚的少了 ，关
心车间发展 的 多 了 ，促进了车间的稳
定和发展 。

该所职 工 餐厅一直是职工投诉
的焦 点 、管理 的难点 。近 几年 ，虽
经多 种方式经营 ，结果都不理想 。
听证会参与制定 了 餐厅经营 的各项

制度 ，民主评
议产生了餐厅
经理 ，并于 7
月初 开 张 营
业。中 秋 佳

节，为给职工办好福 利 ，所领导广
泛征求职工意见 ，并在听证会 的 监
督下办置 了 职工满意 、物美价廉的
节日 礼品 。

■ 苏 丽 萍　卿 利 民

揭短更需补 “短”

无论 在 平 时 的 民 主 生 活
会上 ，还是在 “三讲 ”教 育 中 ，
不少 领 导
干部 都 很
重视 让 群

众给 自 己

“揭 短”，及
时发现 自 身 的 问 题 ，采取积极
措施 “补短”，以 利 于 更好地 工
作。这 对 自 己 、对他人 、对 国 家
都有益 处 ，无疑是 高 明 之举 。

但也 有 一 些 领 导 干 部 却 干 打
雷不 下 雨 ，看 起 来 也 让 别 人
“ 揭 短”，可 常 常 是你 尽 管 揭 ，
我这里 岿 然 不 动 ，更谈 不 上去

“ 补短”了 。这就 有 悖 于 群众
“ 揭 短 ”的 本意 ，更 与 党 的 优 良
传统和作风相 去 甚远 ，群众 自
然要感 到 忧 虑和 不 满 。这样 的

干部 也许根本就 不 想 “补短”，
请人 “揭 短 ”仅仅是为 了 应 付
形势 ，甚 至是被逼无奈 。有 这
种心 态 ，群众 即使揭 了 他们 的

“短”，他们
不但 不 会

“补短”，恐
怕还 要 护

短。

看来 ，应 当 采 取 必 要措
施，让这 些 干 部 首 先 克服不 良
心态 ，消 除思 想 上 的 “短”。

■赵军强

略阳 县 民 乐 商 场
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本报讯　略阳县民乐商场 ，
将厂 务 公开 融 入 到 采 购环节
中，使挪用贷款和吃回 扣的现
象得到遏制 。

略阳 县 民 乐 商 场 是该 县
厂务 公开试点单位 。商场除了
将财 务 、日 常开支 、招待费公
开以外 ，并将厂 务公开融入到
采购环节 当 中 。

商场规定 ，带现金 出行的
采购 ，必须同行二人 ，以防止
挪用贷款行为 。单人出 行 ，商
场见票方可发款 。凡有 回扣都

必须在账上写清 ，所得回扣 归
企业所有 。

为了 进 一 步 深 化此 种 制
度，商场对不贴标签 ，以求多
卖钱的行为 ，予 以严惩 ，不仅
收回 多 卖 的 钱 ，而且 还 要 罚
款。对个人 自 己 采购 的货物 ，
商场一律没收 ，再施以重罚 。

经过这一系 列的措施 ，挪
用货 款 和 吃 回 扣 现 象 得到遏
制，采 购 人 员 也 落 得 一 身 清
白。同时 ，企业的效益也因此
而不断提高 。据悉 ，略阳县民
乐商 场 是全县 商 业 系 统 唯一
盈利的企业 。

■ 焦 晓 宁　邰 荣 军

最喜新苗
茁壮

在周 至县终 南镇 ，有所花木葱
郁、环境幽雅 的 幼 儿 园 分 外 引 人注
目。每 当路人打这儿经过时 ，都会看
见园里的孩子们相互追逐 、嬉戏 ，玩
得非常开心 、快乐 。这便是连年被县 、
镇教育部门评为先进集体 、由 下岗女
工李芳创办
的育苗幼 儿
园。

几年
前，年近不
惑的 李 芳 成 了 一 名 下 岗 职

工。两个儿子在
外读书 ，自 己在
家里 既 没 收 入
又无所事事 ，她
感到 很 是苦 闷 、
彷徨 和 孤 寂 ……1996
年3月 ，热情 、直爽的李
芳发挥她酷爱舞蹈艺术
的专长 ，在 自 己家三间
平房里办起了幼 儿园 。
她把全部精力都倾注在
幼教事业上 ，既 当 孩子
们的老师 ，又做他们的
朋友和母亲 ，从洗脸 、擦
手、洗手绢到梳头 、扎

辫、修剪指 甲 、系鞋带 ，把娃娃们打扮
得如花似玉 ，煞是可爱 。为了激发孩
子们的学 习 热情 ，开 发他们的智力 ，
李芳和其他教师寓教于乐 ，采用快乐
教学法 ，每堂课总是精心 设计 ，通过
形象逼真的动作示范 ，使娃娃们在快
乐中受到教育 ，得到知识和启迪 。

目前幼 儿园 的学生已增加到 120

多名 ，由 过去
的1个 班 发
展到现在的 4
个班 。今 年
初，李芳又购
置了 一 辆 微

型中 巴车 ，专门上下学接送幼 儿 ，并
购买了 10张小床 ，用于对全托的孩
子住宿之用。9月 24日 正值星期天 ，
阴雨绵绵 ，下 午 4时许 ，一名叫 陈依
婷的 3岁 全托女孩依偎在李芳老师
温暖的 怀抱里撒着 娇 ，她亲 昵地叫
着：“妈妈 ，妈妈 ，我要看 电视。”当我
问她想不想爸妈时 ，她甜甜地答道 ：
“ 这儿就是我的家 ，我不想回去。”

■ 赵 甲 苗
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聘工人作民主监督员

本报讯　为了进一步加强
民主管理 ，促进领导干部廉洁
自律 ，最近 ，铜川矿务局陈家
山矿有 38名 工人被矿长聘 为
民主监督 员 。

这38名 工人是 由 基层车
间工会推荐 、交职工民主选举 、
并报经矿 务 公开领 导小组审
查、考核同意后产生的 。他们的
具体职责是 ：在矿务公开领导

小组的领导下 ，参加本单位有
关事务公开和民主管理方面的
会议 ，对本单位各项管理工作
提出意见和建议。并按照矿长
授权 ，对本单位、本部门工资 、

奖金分配情况 、活动经费使用
情况和涉及职工切身利益方面
的事务实施全面监督 ，发现问
题，随时向矿长报告 ，以便得到
及时查处 。　■王 成柱

浙
江
黄
岩
查
处
“
死
魂
灵”

冒
领
养
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金
事
件

据新华社 电　人
死了 依 旧 领 取 养 老
金，这 并非 俄 国 作
家果 戈 里 在 小 说

《 死魂 灵 》中 描述
的情节 ，而是浙 江
省台 州 市黄 岩 区 社
会保 险 局最近 查 处
的怪事 。

黄岩 区 社 保 局
于日 前作 出 的 一项
决定 称 ，除 如数追
回黄 岩 区 院 桥镇顾
某的 家 属 冒 领 的 养
老金 3700多 元外 ，
还给 予 200元 的 罚
款。据 悉 ，这 是 黄
岩区 今 年 以 来 查 处
的第 5起退 休 人 员
死亡 后 ，其 配 偶 或

子女继续 冒 领 养老
金事件 。

据介绍 ，原台
州市黄岩 区院桥某
工艺美术厂 的退休
职工顾某 ，于今年
1 月 亡 故 。但其家
属却 隐瞒实情不上
报，其配偶继续 以
死者 的 身份 冒 领养
老保 险金 。顾某之
子得知其母继续 冒
领养 老 金是一 种违
法行 为 ，于 8月 下
旬向 黄岩 区社保部
门申 报其父死亡实
情。社保局查 实顾
某的 配 偶 已 冒 领养
老金时间长达 8个
月，共 冒 领亡故者
养老 金 3702.51
元。
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本报讯 日 前 ，户县
法院依法判决了户县祖

庵镇农民杨安民与祖庵信用社借款纠纷一案 ，借
款80元拒不偿还的杨富民 ，不但未能逃脱债务 ，
反而在偿还 80元之外 ，还要承担 100元的诉讼
费，给了拒不偿还金融债务者一个教训 。

被告杨安民于 1987年 2月 和 1990年 5月 ，
以购买化肥为 由 在祖庵信用 社共贷款 80元整 ，
但至今未还 。祖庵信用社起诉至法院 。法院审理
认为 ，原告属合
法金融机构 ，开
办贷 款业 务 合
法。被告在原告
处贷款 ，有其向
原告 所 立 借
据。证据确凿 ，
依法 应 予 支
持。

■ 王 建 明

劳动合同签订后能否变更

百事通先生 ：
我们 一 同 进 厂 的

十几 个人都 与 单 位 签 订 了 5年 期 限 的 劳 动 合
同。合 同 履行一 年 多 后 ，单 位情 况 变 化很 大 ，有
些合 同 条款履行起来 困 难很 大 。请 问 ，在 这种
情况 下 原 合 同 能 否 变 更 ？　安康　马 伯 雄
马伯雄 同 志 ：

现对你询问 的问题答复如下 ：
一般来说 ，劳动合同依法签订后就具有法律

效力 ，双方当事人必须严格依照合同规定的条款
认真履行自 己的义务 ，不允许
任何一方擅自变更合同 ，即便
是双方协议变更合同 ，也不得
违反法律规定。这是为了保证

劳动合同的稳定性 ，维护劳动合同的严肃性。
但由 于客观情况是千变万化的 ，社会经济

生活处于运动之中 ，常会产生使劳动合同难于
或不可能执行的情况 ，这就需要对原合同 的 内
容进行修改 。通过双方 当事人的再次协商 ，对
原合同 的部分条款进行修改 、补充或删除 ，使
原合同适应变化发展的新情况 ，这样就能保证
合同 的继续履行 。你们十 几人可 以和 单位协
商，对原劳动合 同无法履行的条款进行修改 、
变更 。　■百事通
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几年前 ，新风家俱厂的张
经理通过在银行工作的姐夫牵
线搭桥 ，与该银行签订了 《流动
资金借款合同》，约定借款金额
为30万元 ，借款期限为 1年 。
刚开始新 风家 俱 厂 的 生意不
错，张经理按期归还贷款后 ，又
接着向银行连续多次贷款。后
来该厂的生意也越做越糟 ，张
经理没能及时还款 ，越往后拖 ，
利息越高 ，他越不想还。这样 ，
一直拖到去年底 ，他耐不住姐
夫的催促和全家人的埋怨 ，便
打起了 以贷还款的主意。今年
元月 10日 ，张经理拉着红星砖
厂的老板去姐夫所在银行再次
签订了贷款合同 。合同约定 ，借
款金额 35万元 ，借款期限为 6
个月 ，借款用途为购买木材 。
该借款合 同 由 红 星砖厂担保 ，
担保 期限 至新风 家 俱厂 还 清
全部借款本息时止 ，保证的方
式为连带责任保证。此借款于
当日 转入新风家俱厂帐户 ，随
即由 张 经理交给 姐 夫所在银
行，用于归还该厂以前所欠的
贷款本息 。时间一晃就到了今
年7月 10日 ，银行又开始催
张经理还款了 ，但此时的新风
家俱厂 已宣告破产 ，法院已经
立案 受理 。该 银行 申 报债权
后，于 7月 17日 去法院起诉
担保人红星砖厂 ，要求担保人
红星砖厂清偿贷款本息 ，并承
担诉讼费用 。

点评 ：本 案 的 焦 点 有 两
个，第 一 ，银行 已 申 报破产 债
权，在 受 损 失 的 金 额 确 定 之

前，能 否 起诉 红 星砖厂 ？依 《担
保法 》的 规定 ，“连 带 责任保证
的债 务 人 在 主 合 同 规 定 的 债
务履行期 届 满 ，没有履行债务
的，债权人 可 以 要求债务人履
行债务 ，也 可要求保证人在 其

保证 范 围 内 承担保证责任 ，保
证人 无 权 向 债 权 人 主 张 先 诉
抗辩权。”本案 的 保证 方 式 为
连带 责 任保证 ，银行也 可起诉
担保人 。第 二 ，主 合 同 双 方 当
事人 以 贷 新 还 旧 为 目 的 的 签
订的 借款合 同 ，担保人是 否 应
承担责 任？中 国 人 民银行 《贷
款通 则 》规定 ，“借款人有 应 当
按借 款 合 同 约 定 使 用 贷 款 的
义务 ，否 则 ，贷 款人 可 对其 部
分或 全部 贷款加 收利 息 ，情 节
特别 严 重 的 ，由 贷 款人停 止 支
付借款人 尚 未使 用 的 贷款 ，并
提前 收 回 部 分 或 全部 贷 款。”
本案 中 ，如 果 家 俱厂 与 银行订
立合 同 的 目 的 是 为 了 以 贷 还
贷，则 明 显属 虚假合 同 ，无疑
是双 方 当 事 人 恶 意 串 通 ，骗取
红星砖 厂 进行担保 的 行 为 。那
么，这 一 借 款 合 同 属 无 效 合
同。主 合 同 无 效 ，担保合 同 也
无效 。根据 《担保 法 》第 30条
之规 定 ，“主 合 同 当 事人 双 方
串通 ，骗 取 保 证 人 担 保 保 证
的，保证人 不 承担保证责 任。”
《 贷款通 则 》规定：“借款人 申
请贷 款 的 首 要 条 件 是 有 按 期
还本付 息 的 能 力 ，原 应 付 贷款
利息 和 到 期 贷款 已 清偿 ；没 有
清偿 的 ，已 经做 了 贷款人认 可
的偿 还计 划。”因 此 ，即 使银行
事前 未 与 家俱厂 合谋 ，也 可认
定事 后 参 与 了 家 俱 厂 的 欺 诈
行为 ，保 证 合 同 仍 应 认 为 无
效，保证人红 星 砖 厂 不 承担保
证责任 。　■黄晓红


